S A ) g v empresas  de comunicagiio  npio
fespondem por publicidade de propostas abusivas
ou_ epganosas, 1 esponsabilidade toca  aos

sa al
-anunciantes, F Atrocinaram
It % 8)." (excerto da ementa do REsp

604.172/8P, Min. Relator Humberto Gomes de Barros)

Proc. n° oo 14146-33.2013.8.26.0053
TVSBT - CANAL 4 DE SAO PAULO

S/A, empresa concessiondria de servicos publicos de radiodifusio
sonora e imagética, inscrita no CNPJ(MF) sob o ntimero
45:039.237/0001-14, sediada no Municipio de Osasco, Estado de
Sao Paulo, na Avenida das Comunicacoes n° 4, Vila Jaragua, tendo
sido citada nos autos da Aciio Civil Ptiblica em epigrafe, promovida
pela. FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO
CONSUMIDOR - PROCON/SP , vem, por seu advogado
(doc.01), apresentar sua CONTESTACAQ, o que faz pelas razoes

de fato e de direito adiante articuladas.

1. Cuida-se de processo de

conhecimento regulado pela Lei n° 7.347/85, onde o Autor plelltela

indenizagio em contrapartida ao dano moral coletivo, porquanf a
4 »  disseminou propagan‘gla

Ré, através de sua telenovela Carrossel”, d &
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direcionads . iblico i i
ada ao publico infanti] de maneira abusiva e sub-repticia,
através de icidac Sci
€ pubicidade da especie merchandising. Pleiteia também,
gerida em “parcos” RS 100.000,000 (cem

além da indenizagdo su
qualquer merchandising destinado

milhdes de reais), a cessacao de
ao publico i i ifusa
Publico infantil, bem como difusao de contrapropaganda nos

moldes do art. 60 do Cédigo Consumerista.

A liminar para retirada de qualquer
mas ou novelas infantis foi indeferida e

merchandising dos progra
al. Alias, tal pedido resta

tal rechago foi confirmado pelo Tribun
prejudicado, haja vista que o CONAR ndo permite mais tal espécie
de publicidade (vide art. 37 do Codigo de auto-regulamentacio
publicitaria).

2. A acao é improcedente, haja vista
inexistir ilicitude no contetido do outrora merchandising veiculado.

Porém, existe robusta preliminar que deveré ser analisada antes de

adentrarmos ao mérito.

PRELIMINAR
DA FULGURANTE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD

I-)
CAUSAM DA RADIODIFUSORA — MERO VEICULO DE
EXEGESE

RADIODIFUSAO SONORA E IMAGETICA -
SISTEMATICA DOS ARTS. 12 E 38 DO CODIGO
CONSUMERISTA __ —  RESPONSABILIDADE _ PELA
C DA CABE A QUEM

CORRECAO DA PROPAGAN
,. AOQ PUBLICITARIA - O




Insta sublinhar que a Ré TVSBT
cos de radiodifusio de sons e
social precipuo a exploracao de
fornece espaco em sua grade de

3.
€ concessionaria de Servigos publi

imagens, tendo como objeto
publicidade comercial; ou seja:
40 para o mercado publicitirio que adquire tais espagos

programac
acos (rectius: anincios) se dividem em

bara seus clientes. E tais esp
quais sejam: breaks (antincio feito entre uma parte

duas espécies;
artistica do programa e outra) e merchandising (publicidade
inserida na parte artistica da atragao), tudo sob o talante do
anunciante ou da agéncia que o representa, que por sua vez traga de

maneira soberana os designios das campanhas publicitarias.

E para elucidar qualquer davida, o
antncio ¢é o ato de informar ao ptiblico a mensagem publicitaria, por
meio dos veiculos de comunicacio; ja o anunciante ¢ a entidade que
utiliza a propaganda, sendo a tinica responsével pelo seu
contetido e custos advindos do mesmo. Vejamos a
esclarecedora definicio dada por CARLOS ALBERTO RABACA ¢

GUSTAVO GUIMARAES BARBOSA in ‘Diciondrio de
Comunicacio” (Ed. Campus), verb s
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‘Anunciante: (pp) "Entidade, firma,
sociedade ou  individye, que wutiliza a
pPropaganda (...). Cliente de uma agéncia de

agac que

prn{mgunda_ Pessoa ou organizg
4ssina a mensagem publicitaria, auloriza o
- s

v
{7 Jele og.”

E mesmo que se tenha noticia de que tal

As proposi¢ies retro colocadas

4.
840 tao lidimas que o préprio Codigo Consumerista, em seu artigo
38, ¢é categbrico em dispor que “o énus da prova da

ormacdo _ou comunicacdo

veracidade e correcdao da_inf €do _ou comumcacao
publicitaria cabe a quem as patrocina”. Nao sé o artigo 38 do
CDC exclui a Ré de responsabilizacio pelo abuso ou enganosidade
da propaganda como também o artigo 12 nfio inclui em seu rol as
€mpresas que veiculam a publicidade do produto ou servigo.

5. Portanto, a TVSBT nao pode ser
responsabilizada por atos praticados por anunciantes. Do contrario,
a atividade da Ré estaria seriamente abalada, eis que, seria obrigada
a investigar todos os anunciantes antes de fechar um negbcio. Neste

sentido j4 se pronunciou E. Superior Tribunal de Justica
(Recurso Especial n. 604.172, Terceira Turma, Rel. Min. Humberto

Gomes de Barros, j. 27.03.2007 — dovci 02):

W,




G 23
a2 =2

s

RECURSO ESP
PREQUESTIONAMENTG T :
INOCORRENCIA - SUMULA 285/STF-
FALTA DE COMBATE AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO -
APLICACAO ANALOGICA DA
SUMULA 182 - PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL - ACAO
CIVIL PUBLICA - CONSUMIDOR -
I{EICULOS DE COMUNICACAO -
EVENTUAL PROPAGANDA ou
ANUNCIO ENGANOSO OU ABUSIVO -
AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE
- CDC, ART. 38 - FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONALIS.

il = Falta prequestionamento quando o
dispositivo legal supostamente violado
nao foi discutido na formacdo do
acordao recorrido.

II - E invidvel o recurso especial que
nao ataca os fundamentos do acérdao
recorrido. Inteligéncia da Stimula 182.
IIT - As empresas de comunicacdo

nao respondem por_ publicidade
de propostas _abusivas _ou

enganosas. Tal responsabilidade
toca aos fornecedores-

anunciantes, que a patrocinaram
(CDC. Arts. 3° e 38).

IV - O CDC, quando trata de
publicidade, —impde  deveres Ao
anunciante - ndo as empresas de
comunicacdo (Art. 3%, CDC).

V - Fundamentacdo apoiada em
dispositivo ou principlo copsn'tucional
é imune a recurso especial.’

W

g



RECURSO ESPE
ngEQUESTIONAME.N"Ig S .
:-‘.uocom RRENCIA - SUMULA 282/STF-

DE Co
FUNDAMENTOS A o

E DO ACORDAO -
gguc'!@io ANALOGICA DA
'MULA 18> - PRINCIPIO DA

DIALETICIDADE REC A

- ACAO
S.rgf'rr_ PUBLICA - CONSLMIDO%{A -
s CULOS DE COMUNICACAOQ
VENTUAL PROPAGANDA

; ou
ANUNCIO ENGANOSO OU ABUSIVO -

AL?I;EgCiAk T{)E }‘;ESPONSABILIDADE
= » - 35 - FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAIS.

' § - Fal?q Prequestionamento quando o
dlfpomtgvo legal supostamente violado
nao foi discutido na formagao do
acordao recorrido.

II - E invidvel o recurso especial que
nao ataca os fundamentos do acérdao
recorrido. Inteligéncia da Stimula 182.

II - As empresas de comunicacio
nao respondem por publicidade
de  propostas _abusivas __ou
1 enganosas. Tal responsabilidade
-' toca aos fornecedores-
- anunciantes, que a patrocinaram
F lCDC, Arts. 308381.
: IV - O CDC, quando trata de
:' publicidade, impde deveres ao
[ anunciante - ndo as empresas de
.‘ comunicacdo (Art. 3°, CDC).
V - Fundamentagdo apoiada em
dispositivo ou principio constitucional
é imune a recurso especial.”
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entendimentg dissemj . Senin ——
MiNou-se por todos os rinces desta pindorama,

: fo
analogo, pelo MM. Juizg do J
Gongcalves —

como podemos v rifi
S verifie i i caso
ar no que foi decidido recentemente, em cas
q s

R uizado Especial Civel de Bento

o ;{ L.;\e,sso 0.°: 005/3110000436-0 — Autor: Cleber

v M BRASIL e TVSBT- Canal 4 de Sao Paul
- Vejamos: i

JUIZADO ESPECIAL CIVEL

COMARCA DE BENTO GONCALVES /RS
PROCESSO N.° 005/311 0000436-0
AUTOR: CLEBER DALLA COLLETTA
RES: LTVM BRASIL — TELEVENDAS E

M‘lRly{ETING LTDA E TVSBT CANAL 4
DE SAO PAULO S/A

DATA: 19.08.11
JUIZA LEIGA: LEILA GIACOMELLO

CLEBER DALLA COLLETTA ajuiza
ACAO ANULATORIA DE NEGOCIO
JURIDICO C/C REPETICAO DE
INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS contra LTVM BRASIL
— TELEVENDAS E MARKETING LTDA
E TVSBT CANAL 4 DE SAO PAULO S/A.
Assevera que em 24.10.10 ao assistir um
programa televisivo exibido pela Segunda
Demandada constatou a oferta de um
produto denominado SMART PEN. Em
31.10.10 efetuou a compra do produto através
do site da primeira demandada pelo valor de
R$ 199,00 acrescido de R$ 24,99 de frete.(...)

(...) A segunda requerida apresenta defesa
alegando em preliminar a ilegitimidade
passiva uma vez que somente veiculou a
propaganda, da vendedora do produto




SMART PEN. Refer
Lo EIere que ndao é responsduel
pela comercializacdo o, p;vv0d1;r(;;‘q:‘,»ﬂ que a

gunda requerida pelo
mstrugdo do feito se
0 da propaganda da
produzida prova da
a na venda mediante

deveu pela veiculaga
mercadoria. Nao foi
participacio da mesm
culpa ou dolo .
Nesse sentido:

Ag&o_d_e indgn:‘{acﬁo por danos morais e
materiais. anincio veiculado em programa

dg televisao.  publicidade enganosa.
responsabilidade SUBJETIVA.A

responsabilidade da empresa recorrente pelo
ressarcimento pleiteado na inicial somente se
configura pela existéncia de dolo ou culpa do
veiculo, diferentemente do que ocorre com a
empresa anuneiante, que possui
responsabilidade objetiva. Nao restando
configurada tal situacao, cumpre ao julgador
optar pela procedéncia da insurgéncia
recursal."RECURSO PROVIDO. (RI
71000629980)

“REPARAGCAO DE DANOS. AQUISICAO DE
PRODUTO ATRAVES DE PROPAGANDA
VEICULADA PELA RECORRENTE.
"SORVETERIA  YUKI".  MERCADORIA
DEFEITUOSA. REVELIA DA EMISSORA DE
TELEVISAQ. PRESUNGAO DE VERACIDADE
QUANTO A MATERIA FATICA, QUE NAO
AFETA AS GONDICOES DA AGAO. AUSENTE
PROVA DE QUE A RECORRENTE FEZ MAIS




DO QUE VEICULAR A ME

SEGUNDA RE, fﬁ'Est%RC%?%g‘ g?:’
INDENIZAR, r abilidade _da
aﬂﬂﬂﬁg_ff_e_cm_@@ para ensejar
M—iﬂﬂmrr_-_wmzw
e ue ;e envolveu e t

ropaga en sa durida pela

fabricante, a guem _incumbe a

r _nsﬂbih‘ ac ela  mercadoria

_en-t' a. ha gu e_reconhecer sua

tlegitimidade ara __responder or
reparacao civil. Precedentes da Terceira
Turma Recursal. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DA RECORRENTE. PRELIMINAR
ACOLHIDA. EXTINGAO DO FEITO.”
(Recurso Civel N.© 71002395739, Terceira
Turma Recursal Civel, Turmas Recursais,
Relator: Jerson Moacir Gubert, Julgado em
29/04/2010

Reconhecer a legitimidade da emissora
estar-se-ia admitindo a
responsabilidade ampla e geral scbre
mercadorias e produtos anunciados
por fabricantes e distribuidores.

Sendo assim, opinoe pelo acolhimento da
preliminar de ilegitimidade passiva da
segunda requerida para o fim de exclui-la da
lide a teor do artigo 267, inciso VI do CPC.
ISTO POSTO, OPINO pelo acolhimento da

J preliminar de ilegitimidade passiva da
segunda requerida a fim de exclui-la da lide a
teor do artigo 267, inciso VI do CPC. Com
relagdo a primeira demandada e a teor do 5
artigo 333 , I do CPC, OPINO pe_la
PARCIAL PROCEDENCIA do pedido
inicial para o fim de DECLARAR rescindido 0
contrato de compra e venda de fls. 16 ﬁrr{:ado
entre as partes ; CONDENAR a requerida a
ressarcir ao autor as parcelas pagas e
debitadas na fatura do cartdo de crédito do
autor devidamente corrigidas pelo IGPM
desde o desembolso das parcelas e juros de
mora de 1% a.m cotados da citagdo e aainda

fixar dahos morais nmo montante de RS

3.500,00 \ ( trés mil e quinhentos reais)

8 0 | | |
\\




o

vorrigido monetariamenge pelo IGPM desde a
date g publicagio do parecer e Juros de
mora de 1/% a.um

também contades da
citagdo.

aiand Saliente-se que ta entendimento &
pactlicado, atravessang décadas com decises idénticas. Vejamos:

s TISP - Apelagio  no; 40.868-4-8 -
Relator: Souza Limea — José Geraldo X O
Estado de Séo Paule (1998);

JEC/MG  Comarca de Barbacena
Processo n%0056.05.10.8258-6 — José
. Mauro da Silva X TVSBT - Canal 4 de
' Sao Paulo (2007);

* JEC/MG Comarca de Itabira - Processo
ne: 0317-03-019634-7 - Andréia de
Oliveira Duarte X TVSBT — Canal 4 de
Sao Paulo S/A. (2003);

¢ TJTO - Comarca de Araguaina -
Processo n%:7.643-03 — Ana Maria Sena
X TVSBT ~ Canal 4 de Sdo Paulo S/A.
(2003);

* JEC/RS Comarca de Caxias do Sul - 4
Processo n%:01.002.313.062 - Zulrmta Lot
Esteves da Rosa X TVSBT-Canal 4 de Sio | =
Paulo 8/A. (2004); Ly

* TJSP - Agravo de Instrumento no%: A,
219.827-4/0 - Relator: Laerte Nordi - =
TVSBT — Canal 4 de Sao Paulo S/A. X 1> =
Nutrilatina Laboratérios LTDA. (2001);

% E ndo é s6, pois, antes mesmo o
tentar pensar em contra atacar a pujanca da !1t- ‘
ul discutida, necessiria se torna a leitura do -
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E;;'Q R g oy, 3 .

Prolat g e .
Passarinho Janjo,. Atado pelo  eminente Ministro  Aldir

: » s ay : -
Vejamos (doc.og). tos do Recurso Especial n°1.157.228 — RS,

RECURsH ESPECIAL N* 1157205 - RS (2009/0188460-5)
RELATO -
R : MIN TR PASSARINHO JUNIOR
ABe R-REN'I'E. oy : RADIO ETELEVISAO BAND LTDA
OGAR ;amcrsca MARTINS CODORNIZ NETO E OUTRO(S)
Aoy RIDO DAULo ROBERTO MERG JARDIM

2 N, NARDAO E OUTRO(S)
| ; mmmvmzémimmos EPARTICIPAGOES LTDA

CIVIL g PROCESSUAL. AGAO DE COBRAN CUMULAD,

INDENIZAGRO ~poR  pan m%ﬂm AGRO D

EMPRESTIMO s TTTUIGAS PRANG EPOSITO B
A

gt INSTITUICAO FINANCEIRA. DEPOSITO DE
_;!:wokmnm (¥ DE PRIMEIRA PRESTAGAO. CREDITO
b . 8 GONCEDIDO, AT [BUICAQ DE
ESRam: LES ERVICO E A REDE

PUBLICITARIA.
A APLICADA PELA
ONAMENTO.
4, 18, 20, 36,

eXBlir da lide, por ilegitimidade passiva ad causam, a
: 7 ndo se Ihe poder atibuir co-responsubilidade por
apresentar publicidade de empresa financeirs, também ré na agfio, que teria
deixado de fomecer o empréstimo a0 telespectador nas condicBes prometidas
no aniineio.

Il "Embargos de declaragho -manifestados com  notdrio propésito de
prequestionamento niio tem cardter protelatérin (Stimula n. 98/ST).
1V. Recurso especial conhecido e provido,

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a
Quarta: Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomio, Maria Isabel
Gallotti ¢ Raul Aratijo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadumente, o Sr. Ministro Jolio Otévio de Noronha,
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Vamos passear pelos rincoes deste




Data ge pyy,
T
: Bigp .
ITAQU; CADERNG 3 3yp -
Vara: 5?.“,%,“”*, IANAZES 1 INSTANCIA CAPITAL. viy -

L 0 Especial Clyet
PEDIENTE.
EDITAL e =
INTIMACAG pe ADVOGADOS  RELA;
Esnacie) u“&ﬂsfls-n.zma.a.zs.com - w\:mnghn ugou ;{ﬁ:
ELETRO 1 oMqamu—-swme Adeiia Alves Diorato - NEON
Vistog, 115”“3 woas;r mmwosgmmmmslmem-
; 4 - SISTEM "
S Erviens ff‘;;m‘;? Veiculo para snuncio dos mm:vadm wdg
estabelece Quands e 0. 58 vincula a relacao e cansumo que
o o tals produtos oy Servicos 520 adguiridos 5
'"‘°°. JULGoms' 0"; "H_suamblidasu & dos anunclantes. Em ramp:u
OCESSO EXTINTO, SEm apreciacac do merito, por
passiva, com

Tt 5 o !Irn_ln'e de 60 o De
MACa0, pary ;umpﬂmmtn urgente. Bﬁ amapmmalrftmuhm :
m"ﬂf mento, ou nag, da liminar, observando-sa a

Suspensao (i partic da intimacao da re. 4,1

ndefiro o pedidg ge
ar d
pode a autora geh:;:r"‘m:glda '€, £OrquE a primeira vista nao

= difuse, ou individual de outras
'« &M se ¥ <]
SOUTO (AR 31&&?&%’ nome. Int. - ADV: WILSON DIORAT DE

Veja ainda:

Data de Disponibilizaclio: 22/03/2013

Jornal: D S3o0 Paulo

Tribunal: DISP - CADERNO 4 JUDICIAL 12 INSTANCIA INTERIOR.
Cldade/Vara: SAO BERNARDO DO CAMPO / Juizado Especial Civel
Titulo: JUIZADO ESPECIAL CIVEL. Férum de Sdo Bemardo do Campo -
Comarca de S50 Bernardo do Campo

EXPEDIENTE: y

0011808-08.2013.8,26.0564 N° Ordem: 000488/2013 - Procedimento
do Juizado Especial Civel - Compromisso - CESAR AUGUSTO TOGNETTI
X NEON ELETRO - Vistos. 1 - Excluo 0 SBT do polo passivo, els que
apenas veiculou propagandas dos produtos vendidos pela NEON, mas
nao celebrou o contrato de compra e venda com o autor. Deste modo,
falece-lhe legitimidade para ocupar o polo passivo. Anote-se na
autuacao e na PRODESP (CPC< artigo 267, VI). 2 - Defiro a tutela
antecipada contra a NEON, porque decorreu prazo mals do que
suficlente para que cumprisse o contrato, O consumidor aguarda, ha
mals de sessenta dias, a entrega da colsa. A fornecedora deve cumprir 2
oferta e o contrato, sendo cabivel a sua execucao especifica. Neste
cenario, cite-se e Intime-se a requerida por precatoria a entregar o
produtoe comprado pelo autor em 5 dias a contar da citacao e intimacao,
sob pena de multa diaria de R$500,00, ate o limite de Rssann.nofana
precatoria deyera constar que a re tera 15 dias para contestar n‘ tgs
sob pena de revella, Consigne-se que o prazo para defesa ﬂu-ramv
efetlva citacao, e nao da juntada da precatoria 2os autps.

MANUEL DAS NEVES RODRIGUES DAB/SP 62577

No mesmo sentido, por 6bvio:

11
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Bite de r
(LY
:'r'r";:-rl :)I 5 .‘:';If:‘l:fr:"-"' O7/08 /2019
ol Bidmp
INTE R = CALp
b dMJDn DERNG 4 LN TS VN

i 1% INsTANGIA
DIRKITE (0 <, MME TR A
o VA OO A Gy e e, Wtz on

rl*r;‘r:;\t VBN 7y, TSRS
00007301 4 : mnmrm &
X E Abv

Flano Mterig) . cm:gf“n" 10 a0
I'”_tm"'m" LT R alvlla @ Machign Neen Dhm;:?:u yA
D;I,"'a!ma 18, Smnnd LM Bragilairo de Tolevinne -05;;:”
b 0 passive e il ' a patican inicig para exclulr do
W:{f'f*- L ot énnltplro de Telavisno por “'ﬁ'“""""r"d“

T T ABV: EABIANG ot 9D Bena da indafarim Id

OHALS (Oan 262051/5p) —

Vistos, ete.
LORENA ARA

queixa neste Juizado Especial Civel de Defesa

UJO  BOMFIM apresentou

do Consumidor contra AKATUS MEIOS DE
PAGAMENTO S/A, NEON DISTRIBUIDORA
DE  PRODUTOS ELETRONICOS LTDA e
TVSBT CANAL 4 DE SAO PAULO S.A. - SBT.

“Pretende a autora, com base no Codigo de
Defesa do Consumidor, a procedéncia desta
agao para condenar as empresas acionadas a
the devolverem o valor pago pelo produto,
bem como a indenizé-la ao pagamento de um
valor, a ser arbitrado por este MM juizo,
pelos danos morais sofridos.

Para tanto, declara a acionante que, ao
assistir a propaganda da empresa SBT de
televisao, adquiriu dois televisores da
segunda efnpresa acionada.

12




-‘:lf(’gu mais que os
lregues, o que lhe
. {':'“ lo quai comparece
Antes d 2
.| m‘t‘t'ssd:'faen-trqﬁnus no meérito da questao
! Prelimin ¢ torna a andlise e decisao da
. Bre o I(‘Jr?nbmtqda pela 22 contestante
| . eliminar, suseq " !
! dConada q syq ‘Ilf"".t'su a segunda empresa
I Particular vegitimidade passiva. Nesse
empresa entendo que nao assiste razao a
> acionada  com i
emonstraremos. 0 a seguir

Em 5]

uas Contestagoe

2 ’Stagoes, as em 7
suscitaram e : presas actonadas

L m )_Jrez‘iminar a ilegitimi
Eggsii:;?a Igs ;H{CIO, entendem a gﬁ:ﬁﬁﬁdi
i ﬁgu“::‘ea.tante's ser partes ilegitimas
Processigi de:'t(:) dpolo passivo da rela¢ao
ﬂxﬁﬂfoo;);'oee n 0, contra as mesmas ser
Neste et $80, sem j ufgamenro_ do mérito.
Drivhoire e- Sar, er:ftendo que assiste 'mzdo a
e Segunda empresas acionadas,

i .Seg wr demonstraremos. Com efeito, a
ijneg;m:j: ef:::presa Jfuncionou apenas como
g femﬂ rg(ftmento que a autora utilizou
B pagamento de suas compras.
~ ——dcdo a segunda. a mesma

IiCtonou apenas como veiculo de ,

ropa am.ia do negécio realizado. ¥
S:ndo assum. a falta de legitimidade da '
1__e 3% acionadas para a causa é
manmifesta. uma vez e no plano de

direito material, nao lhes corresponde

a relacao juridica, objeto do processo.
Em relacao _a sequnda _acionada.
diferentemente do gquanto aduzido em
sua peca de defesa. os documentos
acostados com a inicial, em cotejo com
0 proprio contrato social anexado pela

empresa no evento n° 26. demonstra
que a mesma deve continuar no polo
passivo da demanda, ficando. de logo.
rechacada a preliminar de
ilegitimidade por esta suscitada.

Assim, ante o exposto e tudo mais que dos
autos consta, acolho a preliminar de
ilegitimidade passiva da 1% ( AKATUS MEIOS
DE PAGAMENTO S A ) e 39 acionada (
AL 4 DE SAO PAULO S.A. - SBT) ,

produtos ndo foram
Causou prejuizos, motivo
U ao judiciario,




‘TJ‘C 72
('____,,____.:)

Para extir i
4 ) ]gl[]]‘ O proe
iohe el Processo sem jul ' :
VI, do ,.L-'(:U’"H Jundamento no (iir-.' gfﬂltn_“-’ 5'0
5 statuto Processual Civil e il
: : ' 1l
vador, 2 de Maio de 2013”7

de impérvia ¢ L :
pérvia contestagag o, Por todos os lados que se veja, €
cobré 05 antnciantes 4 responsabilidade aqui discutid i
CANAL 4 DE SA Mies il : w1
Ko T a concluir que a Ré TVS
- , =
O S/A é parte legitima para figurar no

polo passivo da dep
lands .
feito sem julgamento dd'\, © que implica na extingdo do present
inciso VI d ¢ Mérito, nos ex : -
incis o CPC. atos termos do artigo 267 :
-
E : ’ -
concorda com a Proposica finguem menos do que o CONAR ‘
1680 aqui dese ' : 3 -
. nvol i e - / S
inaugural, em seu item 5 (fls vida, pois, na propria WL 6 | 3%,
- 30/31) a Autora relata que tal entidade ™ e N _
i 1 i

entendeu como i :
indevido o merchandising. Porém, os
TR SRS

ANUNCIANTES t 5

“Giraffas”, “C ambém  constavam como averiguados, v.g.
3 acau n @ 2

Show”, “Chamyto/Danone, justamente pelo

singelo motivi .
g o de que os anunciantes sio os responsaveis pelo

andising e a radiodifusora pela retirada da propaganda.

I1-) IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO DE PEDIDOS —

PECUNIA OU COMINACAO DE CUMPRIMENTO DE
PRECEITO? - LEI EXTRAVAGANTE REGENTE —

INTELIGENCIA DO ART. 3° DA LEI N°© 7.347/85

Como podemos inferir do resumo

'\ma, o Autor requer ao Estado-

\

10,

da prefacial alinhavado momentos
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Juiz a cominges
Gao d
/ e A _ € Uma peny SAp
obrigacdo de nap-fa,. becunidria, a condenagio em
2llc bor alti
S " altim D
por 6bvio, sob Pena de my; 0, uma obrigacao de fazer; tudo,

o%’rt 3° A agdo civil poders ter por

Jeto a condenagdio em dinheiro ou o
Cumprimento de obrigagio de fazer ou ‘
hao fazer.” (grifos NOSSos)

Ora, o dispositivo legal supra transcrito

ser com i
breendido comg sendo pedidos mutuamente

deve
ao de fazer ou nio fazer ou pela

excludentes, ou se Opta pela obrigac
condenacao em dinheiro, Impossive

1 € a cumulagio como ocorre no :

caso em presente.,

12. O fundamento desta interpretacio

encontra amparo nio sé na lei, como também na jurisprudéncia
Isto porque a obrigacao de fazer ou nio fazer est4 ligado ao principio
da prevencao. Ou seja, se optar-se pela mandamento obrigacional
positivo ou negativo (obrigacio de fazer e ndo fazer), é porque
possivel o retorno ao status quo ante. Do contrario, parte-se para a

indenizacao.,
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| cumulacao dos Pedidog
posicionou o ¢

sentido (Resp

.
Civil plblica de responsabilidade I
Anos causados ao

“Acdo
bor d

-
o -

« 8
5 meio ambiente — » h
1 0. 7347/1985 — Violagao ao art. 11 — ' '
Cessacao de atividade — Cominagao de
a— Ir.nposigéo legal.
detenmna(;ﬁo legal contida
11 da Lej n.

: 7347/1985, tem o objetivo
Imanente de fazer vale

I a obrigagao,
uma VeZ que retirada da mensagem
lt?g:.al a Imposicao de pena, é consectario
16gico 4 mitigacao da ordem, a mingua
de puniciio ante sey descumprimento.
Conforme o artigo 3° da Lei n.
7347/1985, nio pode a agao civil
ptblica ter

no artigo

por objeto a condenacao i

Cumulativa de cumprimento  de . ,
obrigacio de fazer ou nio fazer em \ 32
dinheiro.

Recurso parcialmente provido.”

Do corpo do aresto destaca-se:

“Ndo obstante, em relagdo A
condenacio em dinheiro, verifico nio
ter razao o Recorrente, uma vez que a
propria legislacdo citada, através do seu
artigo 3°, veda a cumulacio das
penalidades, ou seja, condenacio em
dinheiro e cessacdo das atividades.
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tEXlO trdn-‘,)(:re i i
]\T : - n s 4 VO O dlSpOSI tl VO

Om o mesmg
€enta do
litteram:
Processual Civil e Administrativo. Agio
¢l pablica. Objeto.  Alternativa.
Forl)ecimento de 4gua  potavel.
Obrigacao. Titular.
Conforme o artigo 3° da Lei n.
7347/1985, ndo pode a acio civil
Plblica ter por objeto a condenacao
Cumulativa  de cumprimento  de
obrigacio de fazer ou ndo fazer em
dinheiro. Nos loteamentos regulares, 0
fornecimento  de agua potavel &
obrigacao dos proprietarios. Recurso

provido’ (Resp 247.162-SP, Rel. Min.
Garcia Vieira, DJU de 8.5.2000)”

entendimento, destaco
Seguinte julgado, ad

No mesmo sentido: RSTJ 121/89.

14. Assim sendo, nos termos do
artigo 295 do CPC, inepta é a inicial que “III - o pedido foT'
Jjuridicamente imposstvel; IV - contiver pedidos incompativeis
entre si.” No entanto, caso entenda V. Exa. ndo se tratar de hipotese
de inépcia, deveré o pleito de condenagio de pagamento de multa

s -~ 'I't. (1]
ser indeferido por ndo ser possivel a cumulagao nos termos do art. 3




111-) A_SANC
'CAO m.mm_l_szmwum AP
A APLICADA PELO

MKIAMINEA u_g-:__J,:RlelfQA‘ O _E
LQMMJ!JB 1_)0 MINI.SI:I'; S _HQM

processo, onde relatoy-ge alljw A noticia cravada a fl 15 do
Proteca 3 atura de multa pelo Departamento

de = ¢ao e. Defesa dq Consumidor, nzg deverd influir na

convicgao de V Exg. Explico: Ta) Sanc¢ao ainda serd contestada

perante o Poder Judluano Porquanto eivada de vicios terriveis,

v.g., cerceamento de defesa e absolutamente carente de

0 famigerado monitoramento feito pelo

da Justica acusou situacoes como sendo
nunca o foram. Enfim, a

fundamentacio. Portanto,
orgdo ligado ao Ministério
merchandising, porém, a bem da verdade,
sang¢do foi fundada, datq venia, no humor do agente phblico que a

aplicou.

MERITO

IV-) A RE NEGA QUE TAIS ACOES DE MERCHANDISING
A ANALISE DEVERA SER

FORAM ABUSIVAS

METICULOSA — ACAO POR ACAO - NA EPOCA DA
1 \
(
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pouca  reflexz, POrquany i i AR
Mo desafig o

. ) A simplesmente licaga
incontinente de vy 1 i S gty L

' Dl'lncipm- i

" qual seja: tempug reqi

e Us reqit actum.

transmissio da o] 0 Novamente:  quando  da
sopertfioa pa € ""1”"01:1. Sequer o CONAR produzira legislacio
C‘ p ° Para as agdes de merchandising, quande mais o glorioso

ongresso Naciona] de ps ' "

4t de Pindorama, ¢ A0 existi islaca
. Ora be \ y

proibindo publicidade g 60 el e

5 : aCe da espécie merchadising, £ acomo todos nés
SabEmMos Nosso direito é lag:. 2

. o direito ¢ le,gl.slado, nao é consuetudinério, tampouco
judicidrio. Port; 3 ¢
Ju ortanto, no ¢ Pelo motivo do PROCON entender que 0s

merchandisings sz abusivos que tajs priticas realmente o saoll!
ANAISNg

Nessa tocada é que 4 Ré NEGA e as acHes ¢

sdo abusivas. E quem A€ga ndo tem o Gnus de provar sua negativa.
Pefarng o oo oias A, s

acorddo da lavra do eminente Ministro Luiz_Fux, no REsp n°

erbis:

Ab initio, resgalte-ge que, afirmando o empregador a
inexisténcia de horas extraordinirias de trabalho, ndo
- hi como lhe exigir a comprovagio dos documentos
inerentes aos seu pagamento, -
Isto porque, niio cabe ao demandado a comprovagio de
fato negativo, como, in casu, a nio realizacio de horas
extraordindrips, consoante tivemos a oportunidade de
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! Constityg o

y o1, o de s v

""'"wmuﬂcﬁo ASSim. . seu direito

'I‘I'.tp 2 fato, para a sua
i srrmnunto piiblico como

POr esse me;, concrama ad solemnitatem
i G cumprido o

S e @ prépria lei ndo
> 0Mmisso o réu, se a
1€nto i 40 estiver acompanhada
.C?"&!c_l'emdr_. de suq substﬂn;::iu (art.

{d ~las

n s _diret basta
3 - 1 Ve e el S5 S
ilor.
€M 0 deyey de de onstrar or sua

g ey

17. Nem se alegue que a inversio do

onus da prova devers acontecer neste contexto, vez que tal instituto

progessual € 0pe udicis, ou seja, a critério de V Exa, o que nao
vincula o Magistrado, necessariamente, a tal preceito, ainda mais se
levarmos em consideragio que a Fundacio PROCON nio &

hipossuficiente técnica, tampouco financeira (nio é nada mais do

que o Estado litigando) .

V-) DO PEDIDO DE INDENIZACAO - DA

MEGALOMANIACA SUGESTAQO DE ARBITRAR-SE R$

100.000.000.00 A TITULO DE INDENIZACAO - A
AO DA AUTORA
REPORTAGEM QUE EMBASA :A\ SUGEST

yo
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18.  Cotejando 2 Proposicao abaixo

m o regr juridi = :
& stamento juridico-legal, n3o existe na lei de regéncia o X

; lelamos para

“ . =

(...)' Tal metodologia, como s6i acontecer em
materia  de danos extrapatrimoniais, &
indicativa, mas constitui norte valido para

inibir e punir a conduta lesiva.

Em face das ocisderacoes apresentadas,
impde-se a condenagio do réuy, a titulo de dano
moral coletivo, de indenizagio correspondente
ao faturamento auferido com a divulgacio das
merchandisings abusivas, que se sugere seja
de, no minimo R$ 100.000.000,00 (cem
milhGes de reais) — (anexo XVII) - deixando-
se, porém, a arbirtamento do montante  justa
aquilatagdo do Sr. Magistrado.” (negritamos)
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B il
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N e 4 - lar d e R
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VL ‘i o nao Meve ¢
coibitivo/punitivo na co b Preve tal caréter
& Composicao do arbitramento da indenizacio
¢ MTNZAGAC

extrapatrimonial, aindg que coleti
b v 14 »
va. Alids, pelo que consta da lei

substantiva, nio existe ta] Parimetro, e g

om0 regra de arbitr 0y € SIm a extensio do dano

co Bl arbitramento (rectius: art 944 do CC). O At
- L L) carater

pumtives damages), retirado a

nse ¢ figura alienigena ao nosso \

pita-se - pelo direito legislado.

a suportar tal vies

punitivo/pedagégico (rectiys:
forceps do common law estadunide
ordenamento juridico, que prima — e
E nao existindo lei, a Ré nao estaria obrigada
condenatério ex vi do principio constitucional da legalidade.

Portanto, caso a indeniza¢iio por dano moral seja chacelada por V

Exa, o que se admite simplesmente a guisa de argumento, o cariter

punitivo deve ser expungido da composi¢io do arbitramento do

montante indenizatorio.




tentativa da Autoy, em j ingi Mister ¢,
coes ir .
com 4as a de Mere .:in Isa im
0.00
100.000-000,00. T declaraqﬁo se e
0 due EHATda severog temperamc;nt M. ba
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VI-) DO PEDIDO

21. Ante o exposto, requer seja
acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva. Caso ndo entenda
dessa maneira, que a preliminar atinente 3 impossibilidade de
cumulagdo dos pedidos seja abragada. Na suposta, por improvével
superagao das preliminares, o que se admite simplesmente 2 guisa
de argumetno, requer seja a presente acdio julgada totalmente

improdecente, condenando a Autora nas custas e despesas
—— s honorérios advocaticios.
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Termog em que, res_peitosamente,

P. Deferimento




