MARCELO MIGLIOR|
FABRIZIA G. RICCELL ALLEVATO
LEONARDO L. OLIVEIRA

Luis FELIPE K. VECCHIATT,

Processo no 0014146-33.2013.8.26.0053

TVSBT - CANAL 4 DE SA0 PAULO

S/A, nos autos dos Embargos de declaracio em epigrafe, interposto

em face de FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO
CONSUMIDOR - PROCON/SP, nio se conformando, datq venia,
com o v. Acordao que negou provimento ao recurso de apela(;;e‘nj e

TJSPEINSFLY SSFEVIS 14h54 2015, 00033575-0(03)

outro que acolheu parcialmente a extensao integrativa daquele, vem,
tempestivamente, por seu advogado, com fundamento no art. 105, 111,
‘a” da Constituicio Federal, interpor o presente RECURSO |
ESPECIAL, consubstanciado nas razses em anexo, cujo recebimento |

¢ processamento na forma da lei ora requer.

Termos em que, respeitosamente,

P. Deferimento.
Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2.019.

/SP 147.266
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RAZOES DE RECURSO ESPECIAL |

E OFERECE A RECORRENTE !
TVSBT - CANAL 4 DE SAO PAULO '
S/A_NOS _AUTOS DA APELACAO

CIVEL INTERPOSTA  CONTRA
FUNDACAO DE PROTECAO E

DEFESA DO CONSUMIDOR - |
PROCON/SP |

C. SUPERIOR TRIBUNAL DE J USTICA,

1. Cuida-se de agdo civil piblica onde
a Autora, ora Recorrida, pleiteia indenizacio em contrapartida ao
dano moral coletivo suportado por uma populacao difusa de
telespectadores infantes, porquanto a Ré, ora Recorrente, através da
produgdo e transmissdo da telenovela intitulada “Carrossel”,
disseminou propaganda direcionada ao publico infantil de maneira
abusiva e sub-repticia, positivada através de publicidade da espécie
merchandising. Pleiteia também, além do arbitramento de
indenizacio no titdnico montante de R$ 100.000,000 (cem milhdes de
reais), a cessacdo de qualquer merchandising destinado ao publico
infantil, arrematando seu pleito na obrigacio de fazer difundir
contrapropaganda ex vi do do art. 60 do Codigo Consumerista. |

2. Aliminar para retirada de qualquer

merchandising dos programas ou novelas infantis foi indeferida e tal

rechago foi confirmado pelo Tribunal local. Pari passu, tais pleitos
foram resistidos pela ora Recorrente, que por sua vez trouxe ao crivo /
judicante do insigne Magistrado de piso a realidade dos fatos. Antes,
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porém, suscitou a Recorrente sua ilegitimidade passiva ad causam.
juntou-se documentos para, enfim, a acio fosse julgada no estado que

se encontrava, condenando a Recorrente no pagamento de

indenizagdo extrapatrimonial coletiva no importe de R$ 700.000,00
(setecentos mil reais). Os pedidos de contrapropaganda e proibigéo de

Jevar a efeito merchandising de cunho infantil foram rechacados. i

3.  Interposta apelagdo, houve por bem |
a arguta Desembargadora Relatora deferir ex vi do art. 138 do CPC, &
guisa de amicus curiae, os interessados “ABERT — Associagio
Brasileira de Emissoras de Radio e Televisao” e “INSTITUTO ALANA”;
aquela uma instituicio que sempre abracou como mister a defesa da
liberdade de expressio, bem como protetora dos interesses das
radiodifusoras; e esta tltima uma organizacio da sociedade civil que
tem por objetivo mobilizar (e nfdo sensibilizar) a sociedade para temas

caros a infincia.

4. Apo6s intensos debates durante o
julgamento do recurso, o Tribunal a quo entendeu, por maioria, negar |
provimento a apelagdo. Interpostos embargos de declaracao, foram
estes acolhidos parcialmente sem qualquer efeito modificativo e sim
integrativo, robustecendo o prequestionamento da legislagio

infraconstitucional desautorizada.

5. Portanto, insurge-se a Recorrente
contra a imarcescivel negativa de vigéncia do artigos 79, 12 e 38, todos
da Lei n° 8.078/98; art. 17 do novel CPC e finalmente do art. 944 do
Codigo material. Nessa tocada, os aspectos formais de admissibilidade l
do presente recurso estéio preenchidos de maneira cabal, haja vista que I
h
_ /
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os artigos malferidos foram esmiucados, ou seja: prequestionados a %
saciedade.

1) PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA __EM

DISCUSSAO PARA EFEITO DE NEGATIVA DE VIGENCIA DE
LEI FEDERAL - ARTIGOS VIOLADOS FORAM ESMIUCADOS
PELO V. ACORDAO - EMBARGOS DE DECLARACAO -
AFASTADA A INCIDENCIA DAS SUMULAS 282, 317, 356 DO
STF e 211 DO STJ

6. No sentido de pulverizar aquelas ja
famosas e, data venia, batidas consideracdes que certamente a parte
contraria insistird em alegar, a Recorrente demonstrara, em apertada
sintese, que o instituto ensejador da admissibilidade do presente
recurso, o famigerado "prequestionamento”, ji se caracterizou por
completo, pois, mesmo ndo existindo a obrigatoriedade da mencio
literal do dispositivo legal pelo v. acorddo hostilizado, o debate juridico
a respeito da questdo foi fulgurante. E ler para crer; in litteris:

De todo modo, por forga da regra de solidariedade estabelecida
pelo artigo 7°, pardgrafo Gnico do Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade direta
do anunciante pela pritica abusiva ndo sera capaz de afastar a possibilidade de
responsabilizagio do SBT, na medida em que integrou a cadeia de consumo e por ela
responde, sem prejuizo de se voltar contra o causador direto em acio regressiva.

Dai porque a invocagdo ao artigo 38 do Cédigo do Consumidor
e solugdo encontrada pelo CONAR em relagdo a punigdes pela pratica que reputou abusiva em
relado, justamente, as veiculagdes ocorridas na novela Carrossel, e o fato de o artigo 12 do -
mesmo Estatuto ndo se referir especificamente ds empresas que veiculam a publicidade, nio
afastam a possibilidade de responsabilizagiio direta da emissora, com sua legitimidade passiva

Para a agdio indenizatdria,
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E em sug extensio integrativa; In verbis: &9

E ainda, na medida em que se destacou que a abusividade do
comportamento ndo era pertinente a veracidade ou corregiio
sim 4 forma de divulgacio, desimportante o énus da prova a
8.078/90.

da informagio divulgada, mas
que se refere artigo 38 da Lej

Ou ainda a intensa problematica sobre a
aplicaciio escorreita do artigo 944 do Cédigo Civil; verbis:

Também a indenizagéio foi fixada em atencéo aos principios de
proporcionalidade e razoabilidade, especialmente pela consideragio do bem violado, aqui
ponderada a intensidade e repercussdo da ofensa, e o indispensavel cardter pedagogico da
Punigdo, de forma a incutir no ofensor temor que resulte em impedimento/obsticulo a novas
violagdes,

O prequestionamento é EXPLICITO!!!
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7.  E mesmo que néo fosse, a doutrina
o STF %

ndo discrepa, como nos d noticia Elisio de Assis Costa; a saber:

decidiu que a Simula 282 (que reclama o prequestionamento)
"s6 exige haja sido ventilado na deciséo recorrida o tema de
direito federal, ndo mencionando ser indispensdavel a
precisa_indicacdo dos dispositivos questionados” (apud

Recurso Extraordindrio e Recurso Especial, Rodolfo Camargo

Mancuso, 32 ed., Ed. RT, 1993, p. 148). (grifamos)

8. Por derradeiro, examinadas aqui
todas as prejudicais ao exame positivo da admissio do presente
recurso, chega-se & conclusdo cristalina de que nenhuma delas

(prejudiciais) tém forca para obstar a subida do apelo raro ao c. STJ.

II-) O TRIBUNAL LOCAL ENXERGOU UMA
SOLIDARIEDADE QUE INEXISTE - NAO HA PREVISAO
LEGAL DE RESPONSABILIZACAO DA RADIODIFUSORA —
INTERPRETACAO ESCORREITA DO PARAGRAFO UNICO
DO ART. 7° EM SISTEMA COM OS ARTS 12 E 38 TODOS DO
CODIGO CONSUMERISTA — TAL EXEGESE SISTEMICA FOI
DRIBIADA PELO TRIBUNAL A QUO - APLICACAO
CAPENGA DA LEI _EXTRAVAGANTE _ PROTETIVA
ABSOLUTAMENTE CONTAMINADA PELO PROSELITISMO
RADICAL DO AMICUS CURIAE “INSTITUTO ALANA” — O
SODALICIO BANDEIRANTE INCORREU EM JUIZO NON
SEQUITUR - O RADIODIFUSOR DA PUBLICIDADE NAO
NECESSARIAMENTE INSERTO NA CADEIA DE
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9.  Infelizmente o Tribunal local restou \ﬁcj
entorpecido pela carga dramatica insita ao modus operandi da
Recorrida, atitude esta potencializada pelo proselitismo do seu amicus
curiae. Desta sorte, prevaleceu uma subsuncio erratica da Lei n°
8.078/90 a0 caso em apreco. E tal desorganizada exegese descartou
uma analise sistémica entre os impositivos da lei consumerista,
preferindo dar génese espontinea i responsabilizagio da
Recorrente. Explicamos: em dado momento do aresto local, articulou-

se a seguinte proposicio; in verbis:

De todo modo, por forga da regra de solidariedade estabelecida
pelo artigo 7°, pardgrafo mico do Cédigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade direta
do anunciante pela pritica abusiva nio seria capaz de afastar a possibilidade de
responsabilizagio do SBT. na medida em que integron a cadeia de consumo e por ela

responde. sem prejuizo de se voltar contra o causador direto em ac¢dio regressiva.

Consta de forma expressa no aresto embargado qual o
comportamento praticado pela TVSBT que resultou em sua responsabilizagiio, assim como o
entendimento de que a auséncia de mengciio especifica ao “veiculo de comunicacdo™ no rol do
artigo 12 da Lei 8.078/90 néio afastar a possibilidade de sua inclusiio como participe do ciclo
produtivo-distributivo. ji que colocou no mercado o produto “Carrossel”, sendo ali descrita
sua atuacéio direta em relagdo a definigdo/controle de “didlogos e contetido” da novela.

10. Enfim, deflui-se de tais excertos
que o Tribunal local positivou conclusio de que a Recorrente seria
responsavel pelo dano moral coletivo, vez que o art. 7° da Lei em
discussdo atrai sua responsabilidade solidaria (1?!), sendo a
radiodifusora participe do ciclo “produtivo-distributivo”, onde
despicienda seria a constatacio de que a Recorrente néo estd presente
N0 taxativo rol do art. 12 do mesmo CDC. N#o bastando, a Corte ;

——
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andeirante ainda rechagou a alegacfio de ilegitimidade passiva ad S\ %
causam, haja vista que se existente solidariedade, a fortiori que a acdo

civil plblica pode ser proposta contra qualquer um dos
responsaveis.

11. A Corte estadual continuou

desautorizando a Lei 8.078/90 no momento em que anulou a cogéncia
do seu artigo 38 quando simplesmente propds que ndo estava em jogo
a veracidade ou correcio da informacio divulgada, mas a propria
forma de divulgacdo, rectius comunicacio publicitaria, que por sua
vez, na distorcida visdo pretoriana paulista, seria de responsabilidade

da Recorrente.

12, Portanto, diante de tal contexto
relatado, possivel construir uma primeira indugfio; a saber: a moral
filtrou o direito, pois, politicamente — e ndo legalmente - correto
responsabilizar alguém pelos supostos ilicitos objeto da acdo civil

publica. Seria o Estado-Juiz entregando jurisdicio de maneira

magninima, porém, ao arrepio da lei!

13. Ora bem, diante da fulgurante
ilegitimidade passiva da Recorrente, o Tribunal a quo usou o artigo 7°
da Lei 8.078/90 como salvaguarda para a continuidade da acdo civil
piblica, mesmo sabedor de que a Recorrente néo é responsével pela
suposta publicidade dita abusiva e prejudicial aos infantes. E tal
isen¢do de responsabilidade se positiva até por um motivo comezinho,
porém, ignorado para que a proposicdo sentencial fechasse; qual seja:
0 instituto da solidariedade nio se presume, sendo proveniente
da vontade das partes ou da prépria lei, principio legal estampado na

Tatd /
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lei material ex vi de seu artigo 265. Nessa tocada, se a conditio sine %
qua non para atrair a responsabilidade da Radiodifusora Recorrente

consubstancia-se na expressa previsao legal, onde estaria tal comando

na lei consumerista?

Nio existe! A despeito da existéncia na

lei extravagante de artigo especifico que legitima a responsabilidade
do fornecedor e prestador, desdobrando-os em espécies (art. 12 da Lei
n® 8.078/90), as radiodifusoras ndo estdo elencadas em tal
taxativo rol! E isso foi ignorado pelo Tribunal estadual, porquanto
cravou que “(...) o fato de o artigo 12 do mesmo estatuto ndo se referir

especificamente ds empresas que veiculam a publicidade, nao

afastam a possibilidade de responsabilizacdo direita da emissord,

com sua legitimidade passiva para a agdo indenizatéria”.(grifamos)

E o siléncio do legislador ndo intimidou o
Tribunal local, porquanto a redac¢io da cabec¢a do préprio artigo 12 é
cristalina no sentido de que as informacées insuficientes ou
inadequadas serio responsabilidade do fabricante, produtor,

construtor, ou ainda do importador, ndo existindo nenhum

“divulgador de informacao” in litteris:

Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o
importador respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo
dos danos causados aos consumidores por defeitos decorrentes de projeto,
fabricagdo, construgdio, montagem, férmulas, manipulacdo, apresentagio ou
acondicionamento de seus produtes, bem como por informagdes insuficientes ou

inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos.

14. Nessa ordem de ideais, fica aqui

uma indagacio que se respondida da maneira escorreita por este c.

e — L=
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gTJ, a reforma do acorddo estadual ser4 de rigor. Vejamos: se inexiste ‘)5
(art. 265 do CC) no artigo 12 da Lei 8.078/98 a previsao de %
solidariedade entre fornecedor, prestador e radiodifusor de

publicidade, como se pode impingir responsabilidade a este ultimo?
Nao pode!

E aqui reside a cabal e irrestrita |

corrupcao da exegese do art. 264 do CC; art. 7 do CPC e art. 12 do ‘

Codigo Consumerista, porquanto, repita-se, o_aresto e tadual

gerou espontaneamente uma solidariedade nao prevista na |
Lei. Infelizmente foi a finica maneira que se encontrou para i'
|

nio derrubar a acdo civil pablica promovida pela Recorrida e
fomentada pelo amicus curiae Instituto ALANA, conhecidissimo por

sua pesada e intransigente atuacdo no sentido de extinguir a

publicidade infantil.

15. Portanto, o que se propds no
acordao local nao foi suficiente ou relevante para estabelecer a verdade
daquilo 14 defendido, ou seja, data venia, o aresto paulista est4
totalmente contaminado de argumentos non sequitur. Além de
prevalecer uma visdo equivocada sobre a legitimidade da Recorrente,
vez que criou-se uma arremedo de responsabilizagdo, o sodalicio a quo
ainda negou-se a subsumir, rectius negou vigéncia, ao caso vertente o
artigo 38 do CDC. E no sentido de demonstrarmos o ladeamento do tal
preceito legal, mister se faz confrontarmos a redacdo do artigo 38 do

Estatuto em discussdo e o excerto do acorddo local que simplesmente !

ignorou tal impositivo legal; vejamos:| |

e - - U
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o Gnus da prova da veracidade e corregio da informagéo ou comunicagao %\
- a cabe a quem as patrocina.

M=
P,,I;Ii.:it*‘"'
E diante da redaciio de tal artigo, veio 0

1P e assim cravou; in verbis:
T

A legitimidade passiva da ré-recorrente foi bem assentada pelo

o @ quo™. pois 0 programa onde veiculada a propaganda foi produzido pelo SBT. e

puro. 2 ele coube a tomada de decisdes referentes a atores. cendrios, didlogos e conteido
g noveln direcionada ao publico infantil e como estabelecido na sentenca, a abusividade nio
actd DA veracidade ou comrecio da informacio divulgada, mas na propria forma de
divulgagio, de responsabilidade da emissora.

()

E ainda. na medida em que se destacou que a abusividade do
comportamento ndo era pertinente & veracidade ou comreciio da informagdo divulgada, mas
cin 4 forma de divulgago, desimportante o énus da prova a que se refere artigo 38 da Lei
5075190,

16. Ora bem, a interpretacdo dada ao
artigo 38 do Estatuto do Consumidor fora acintosamente literal e
estanque, vez que fez inexiste a diferenca apregoada no acordao
paulista de que “comunicagao publicitéria” (letra da lei) é distinta da
forma de divulgacdo” (argumento inserto no acordao local), -
®pressdes que, ao final e ao cabo, sao a mesmissima coisa! Insta
Stblinhar que comunicaciio, divulgagdo e publicizacdo ou publicidade
sio sinﬁnimus, o que somente denuncia que o acorddo estadual apenas

thusoy da retorica, com pitadas de tautologia, tudo em detrimento da

Mlicagio escorreita a legislagio de regéncia! Portanto, 0 acordao

Pauligt, distinguiu onde o artigo 38 nio distingue. E sendo a mesma

——— );
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coisa (forma de divulgacgo e informacio divulgada), resta 6bvio que a b\(os
Recorrente nao pode responder aos termos da agdo civil ptiblica, haja
vista que o 6nus da prova da exatidao da comunicacgdo publicitaria é do

anunciante, rectius aqueles elencados no art. 12 do CDC!!!

17. Se fizermos uma interpretagido
sistémica dos artigos do CDC envolvidos nesta controvérsia, a
responsabiliza¢io da Recorrente é absolutamente equivocada, tanto €
que a Lei consumerista colocou nos ombros do anunciante

fabricante/produtor/importador nus provar a veracidade ou

correcio da informacgido, mas TAMBEM pela retiddo da
COMUNICACAO PUBLICITARIA, ou como disse o acordfo
“forma de informacfo divulgada”!!! Ora bem, comezinho que a

lei ndao contém palavras inuteis ou redundantes, e se esta mesma lei

diz que o 6nus da prova pela veracidade, correcio e COMUNICACAOQ é

do anunciante, ululante que existe uma motivacio por detras disso,
confere?

E qual seria? Os incautos de plantio

diriam que tal inversdo do 6nus seria unicamente para proteger o

consumidor vez que hipossuficiente técnica e financeiramente.,

Ledo engano!

18. Outra parruda motivagdo existiu
quando da feitura da lei; qual seja: a responsabilidade civil sobre
tais praticas é do ANUNCIANTE! Dessarte, até mesmo pelo mens legis
do artigo 38 do CDC fica aqui escancarada, data maxima venia, a

ginistica retorica elaborada pelo acorddo. Ora bem, este c. STJ na

e o /
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a mentir, tendo ja decidido situac@es similares; in verbis: )5\(01’

P

05 deix

RECURSO ESPECIAL - PREQUESTIONAMENTO -
INOCORRENCIA - SUMULA 282/STF- FALTA DE
COMBATE AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO -
APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 182 -
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL -
AGAO CIVIL PUBLICA - CONSUMIDOR -
VEICULOS DE COMUNICACAO - EVENTUAL
PROPAGANDA OU ANUNCIO ENGANOSO OU
ABUSIVO - AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE -
CDC, ART. 38 -  FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAIS.

I - Falta prequestionamente quando o dispositivo

legal supostamente violado ndo foi discutido na
formagao do acérddo recorrido.

II - E invidvel o recurso especial que ndo ataca os
fundamentos do acérddo recorrido. Inteligéncia da

Stimula 182.
Il - As empr e co i do
or publicidade ro,
ivas o anosa I bili
t dores- neia a
tro ram Ar e 38

IV - O CDC, quando trata de publicidade, impde
deveres ao anunciante - ndo ds empresas de

comunicagdo (Art. 3%, CDC).

V - Fundamentagdo apoiada em dispositivo ou
principio constitucional é imune a recurso especial.

(Recurso Especial n. 604.172,
Terceira Turma, Rel. Mu'f.
Humberto Gomes de Barros, J.

27.03.2007)

e ——

ainda, precedente  que
pois tratava-se

19. Ou

enfrentoy situagdo ainda mais parecida com a vertente,
de “publicidade de palco” ou seja a mesma espécie de publicidade

iscutida aqui; qual seja: merchandising!

£ para crer...

1------‘— - # u
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s ESPECIAL N° 1.157.228 - RS (2009/0188460-8)
¢
RE : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
nflﬂ"‘g,?;qﬁ . RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA

. FRANCISCO MARTINS CODORNIZ NETO E OUTRO(S)
3\ . PAULO ROBERTO MERG JARDIM |
Rgfpﬁﬁfgg . DANTEL FERNANDO NARDAO E OUTRO(S) i
\DV0G . MEGAINVEST EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA | /
INTERES: EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL. ACAO DE COBRANCA, CUMULADA COM ."I
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATACAO DE '
EMPRESTIMO JUNTO;A INSTITUICAO FINANCEIRA. DEPOSITO DE ]
IMPORTANCIA A T-fml.o DE PRIMEIRA PRESTACAO. CREDITO B
MUTUADO __NAD |, CONCEDIDO. __ ATRIBUCAO  DE 4
RESPONSABITIDADE CIVIL A0
pE TELEVISAO QUE)| EM 'PROGRAMA SEL
4" PROPAGANDA DO gjmnmo EYSERVICO.
/" PALCO!  CARACTERISTICAS ADE.
L G PELA EMISSORA, DA QUALIDADE DO
\ ANUNCIARO. MERA VE{CULA(;AD PUBLICITARIA. EXCLUSAO DA
'f'];L]I}E MULTA PRD-C‘RASTM&TDRIHL APLIE‘ADA;I PELA INSTANCIA
mmmﬁmwmpésnu DE PREQUESTIONAMENTO. EXCLUSAO.
SUMULA N. 9§-5Tsfcuc ARTS. 3°J12, 14, 18, 20, 36, PARAGRAFO
0. E 38: cp&

emissora de televisfio, pm*xﬁuseﬂ:epodﬁamhurco-respuumhhdadepw
apresentar publicidade de empresa financeira, também ré na agdo. que teria
deixado de fornecer o empréstimo ao telespectador nas condi¢des prometidas no
amineio,

II. "Embargos de declaragio manifestados com notério propdsito de
prequestionamento nio tem cardter protelatério” (Stmula n. 98/STJ).

IV. Recurso especial conhecido e provido.

firee st e e [
g 5 - g Tl
; - C r o an, by

ar LR o owd . =

E em seu bojo, temos o juizo derradeiro
M alicerar em definitivo o provimento deste recurso; in litteris:

e ——

= /
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g_mrmfﬁt&% éo sm“d? . f?ﬁé,gg:uw doC . quando qualifes o chﬁ

&ﬁ&wﬂ 3°. Em o Fﬂ i
i —| i:”“wb“.m“' isabilidad
fﬂdﬂ"a ¢ do servigo" (Segio m?%ﬁ.-g?- b B e pelo fato do %
p! |

aorica

y ! Ife, o Produtor, o consirutor, naciongj
geiro, € 0 importador", ‘:rzumr{ﬁmnacées i ] ‘

o Istificientes oy

i L]
y yilizagdo e riscos”. Da mesma forma, em relagio ao

mpmsabﬂidade‘ no art. 14, quanto a "informacaes jns;
2

inadeguiadas sobre
uﬁ_-,l'lltcedm de m‘;ﬂsn‘ amhli.“[ht

!‘fw-iﬂ"ﬂ? o Fflﬂ(fgmmdasu. E iais
gante, 0 Secdo III, ao tratar da "responsabilidade por vicio do produte ¢ do

servigo" a
- Lei . 8.078/1990, no art. 18, também ndica, lextualmente, que

"Os fornecedores de
s de consumo durdveis on néo durgveis A ispari
o respondein” por disparidades ocorrentes

Em suma, em nenlwuma dessas nomas & responsabilizado aquele que veicula
a popaganda. Ele nfo € fomecedor, nem tem relaciio de consumo com o telespectador

TOLLITUR QUAESTIO

) DA INSISTENCIA DO TRIBUNAL ESTAD

IMPRIMIR CARATER PUNITIVO A CONDENACAO POR

DANO EXTRAPATRIMONIAI., — NAO EXISTENCIA DE

BASAMENTO LEGAL — O FANTASMA SOLIPSI A

YOLTQU ASSOMBRAR A CORTE PAULISTA, POIS AT

ESMO NA AMERICA NORTISTA, O CARATER

OFILATICO DA INDENIZACAO E PREVIST LEI -

-SE QUE FOI A DOUTRINA ESPECULATIVA M

O CARATER CIONATORIO AS INDENIZACOES

SE_JAEZ - PUNITIVE D GES - UTO

YWFUNDIDG  pPELO  SISTEMA  CONSUETUDINARIO
NSE — NOSSO_ORDENAMENTO JURIDI

O DIREITO LEGIS O — A INTELIGE DO

o
—
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MS PARA INFANTES POR QUAL
wﬂww
W&M_mw
MM O_MONTANTE ARBITRADO
cORTE LOCAL VEZ QUE DESPORPORCIONAL E

ABUSIVO

20. Vejamos o ponto do V. acorddo que

merece uma reavaliagdo desta Corte, vez que descurou-se da aplicacao

escorreita da lei material; in verbis:

E no casp concreto, com destacado mna sentenga, ©

merchandising infantil foi largamente utilizado pela novela Carrossel e em diversas

aporrunidades. Destaco: |

«Os exemplos séo diversos, em muitos episodios, em relagdio aos ;

anunciantes Unilever Brasil, Sk, Malharia Brandili Ltda, Neéstlé Brasil Ltda, :
Carrefour e Giraffa’s.

Além da constante foca[[zaqiodopmdmramd'wmasm
chegou-se ao ponto de montarem uma sala de aula com cartazes do sabonete aposto 0as
paredes, e com um exemplar, a personagem
propaganda enquanto ensina aos alunos 2 impo

chegando a dizer que: “Lifebuoy tem a férmula active
doengas, por isso é o mais vendido do mundo”.

PUBLICIDADES da espécie

Tais
usivos para o piblico

f‘lﬁmhandising néio divalgaram produtos excl
infante, .., “SKY” (canais pagos) é voltado para tal segmento
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NAQ!

WA

A
1 “CARREROyge b

{Supermercados) foi dlnglda Para

Criancagy

NAQ!

2L. Portanto

] » aquelag Publicidades g
produtos que N@o eram destinados

indenizac¢do?

De ‘maneira alguma! Explicamos: em
primo, pelo fato de que publicidade de produtos NAQ
destinados aos infantes NAQ Dode ser considerada abusiva e
a fortiori nio pode ser parimetro bara o arbitramento da
indenizacsio! Em segundo, e o sodalicio bandeirante sequer passou
perto de tal ilagio, o cardter punitivo da indenizagdo NAQ TEM
PREVISAO EM NOSSO DIREITO POSITIVO, sendo uma criacio
doutringria abracada pelo livre convencimento do ativismo judicial.
Tanto é verdage que insta registrar o precedente da 82 Cimara de
Direito Privado deste mesmo Tribunal, no julgamento da

pelacao n° 1022 -80.2015.8.26.0405, onde o eminente
. e maneira
Desem argador Grava Brazil, acompanhado de maneira

i i sancionador da
Nanime DOr seus pares, excluiu o carater sa

%gxtrgpgtrimunial; in littert

[
S R

: 06276-905
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" Data venia do entendimento dneres < |

asileiro néo admite o denominado carater sancionador

gireito D
o i denizagéo por dano moral. No ordenamento juridico
orasileiro, @ indenizacdo se mede pela extensdo do dano (art.
9441 do CC)’

e

22.  Enfim, a subsungdo do art. 944 do
codigo civil deve ser levada a efeito. Do contririo, a pecha de
prestigiannﬂs TOTALMENTE o “livre convencimento do Magistrado”
em detrimento da aplicagio da legislagio material restara
]Egjﬁmsada! Nessa senda, a Recorrida certamente dird que para
positivar-se uma mitigacdo do valor arbitrado a guisa de indenizacdo
pelos danos morais coletivos, seria mandatério este c. STJ reavaliar o
conjunto fitico-probatario, esbarrando tal analise no verbete contido

na Stimula 7 desta Corte extraordinaria.

Alto 14!

Este c¢. STJ pode analisar livremente o

histérico da agfio, vez que largamente esmiugado no acorddo Estadual,

Inclusive no que tange ao mote das publicidades, vezes para adultos,

Ve2€s para adolescentes, vezes para infantes, sendo certo que

““Mezinho a possibilidade de analisar os termos do v. acordio (é

Q“%Q-hﬂﬂa neste sede) nao caracteriza reexame das
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improvido,” 8Tavo  regimental
(grifamos)

23. Destarte, 4 mitigagio  da
ndenizagio, caso nao se venha a reformar o acordso aqui objurgado, é
de rigor face seu descompasso para com o mens legis do art. 944 da lei
substantiva, porquanto as consequéncias supostamente deletérias das
pubﬁgidades em voga ndo tiveram o alcance que a Corte local
imaginara, justamente pelo fato de que nem todas as
publicidades eram dirigidas aos infantes. Nio bastando, mister

se faz lembrar que o valor de R$ 700.000,00 j4 demandara severos

temperamentos no préprio Tribunal local, haja vista que tal

condenagio positivou-se por maioria de votos, onde restou vencido o

arbitramento modulado em R$ 300.000,00 (trezentos mil reais).

IV-) DO PEDIDO

24. Ante o exposto, e estando
Preenchido o requisito - prequestionamento - ensejador do recurso
&pecial, requer a Recorrente seja o presente admitido, bem como lhe
2 dado integral provimento, no sentido de decretar-se a
llegitimidade passiva ad causam da Recorrente, ou, caso nao entenda
essa Maneira, o que se admite simplesmente a guisa de argumento,
Ue se afaste sua responsabilidade, vez que apenas vefculo de

‘Omunicagso que néo faz parte da cadeia de consumo, tampouco tem

——

—— e Th
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relacao juridica com 05 consumidores. Ainda em carater subsidiario, \)B(ﬁ
o o acorddo local seja mantido, requer a mitigacgo do valor da A\
cas

senizagio. £ 0 que s¢ HPoe como medida de rigor juridico e de
ind€

distribuica®
JUSTICA!

Termos em que, respeitosamente,
P. Deferimento.

Sédo Paulo, 18 de fev

e
06276-905

e
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