LR

SIQUEIRA CASTRO

ADVOGADOS

SAo Pauro Rua GalvBo Bueno, 412 152 andar Liberdade
CEP: 01506-000 SP Brasil
T (55 11) 3273-4000 F {55 11) 3273-3745

. EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE
DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

' Recurso Especial autuado sob o n° 0035929-18.2012.8.26.0053/50000

NESTLE BRASIL LTDA., devidamente qualificada nos autos do
Recurso Especial em epigrafe, interposto contra v. Acérdio proferido nos
autos da Acdo Anulatdria movida em face de FUNDAGAQ DE PROTEGAO E
DEFESA DO CONSUMIDOR — PROCON-SP, vem, respeitosamente, a
presenca de Vossa Exceléncia, com fulcro no artigo 544" do Coédigo de

Processo Civil, interpor o presente

. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO DENEGATORIA DE
SEGUIMENTO DE RECURSO ESPECIAL

. em face da respeitosa decisdo exarada as fls. dos presentes autos, pelo E.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, de lavra do
Desembargador Presidente da Secdo de Direito Publico do Tribunal de
Justica de Sac Paulo RICARDO ANAFE, que entendeu por negar

seguimento o Recurso Especial interposto pela ora Agravante.
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Tal decisdo, data venia, nao merece prosperar, consoante os
-7~ fundamentos de fato e de direito articulados ‘nas razbes em apartado; que
requer sejam recebidas, processadas e oportunamente encaminhadas ao

I
!

1 - o . s . . .
Art. 544. Ndo admitido o recurso extraordingdrio ou o recurso especial, caberd agravo de instrumento, no
prazo de 10 (dez) dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justica, conforme o

caso.
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ADVOGADOS

Colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, para apreciagado e posterior
julgamento.

A Agravante informa, ainda, que tendo em vista a entrada em
vigor, no dia 9 de dezembro de 2010, da Lei n°® 12.322 de 9 de Setembro de
. 2010, que transforma o agravo de instrumento interposto contra decisao que
nao admite recurso extraordinario ou especial, em agravo nos proprios autos,
alterando dispositivos da Lei n® 5.869, de 11 de Janeiro de 1973 — Cédigo de
Processo Civil, a Agravante deixa de formar o instrumento, antes obrigatorio
dos autos em que fora proferida a decisdo ora guerreada.

. Outrossim, esclarece que deixa de efetuar o pagamento de
custas, porquanto assim determina o Artigo 544, § 2° do Ceadigo de
Processo Civil.

Requer, por fim, que todas as publicagbes e demais intimagbes
judiciais sejam expedidas, exclusivamente, sob pena de nulidade2, em nome
do Dr. GUSTAVO GONGCALVES GOMES inscrito na OAB/SP sob o n°
266.894-A, com Escritorio na Rua Galvac Bueno, n° 412, 15° andar,
Liberdade, Sao Paulo - SP, CEP 01506-000.

. Termos em que,
Pede deferimento.
. Sao Paulo/SP, 10 de junho de 2015.
BlAr, 544.(..)

§ 2° A petigdo de agravo sera dirigida & presidéncia do tribunal de origem, ndo dependendo do
pagamento de custas e despesas postais. O agravado serd intimado, de imediato, para no prazo de
10 (dez) dias oferecer resposta, podendo instrui-la com copias das pegas que entender conveniente.
Em seguida, subira o agravo ao tribunal superior, onde seré processado na forma regimental,
“Advogado Intimagdo. Requerimento indicande o nome do advogado que receberd as intimagées.
Precedentes da Corte. 1. Comprovado que esta nos autos expresso requerlmento para que as
“intimdcoes fossem feifas e nome dos subscritores antes d& dedisdo glie provocou a extingdo do
processo, fica evidente a nulidade. 2. Recurso Especial conhecido e provido™. (Ac un da 37 T do STJ
— Resp. 586.362/SP. Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito — j. 05.10.2004 — DJU 21.01.2005 -
Ementa Cficial).
“(...) INTIMACAO. Quando o advogado substabelecido, ainda que o substabelecimento seja com
reservas, requer, em peticdo escrita, que as intimagtes sejam feitas em seu nome, o desatendimento
dessa vontade assim manifestada implica ofensa ac art. 236, par — 1° do CPC. Recurso Conhecido e
Provido”. (STJ — RT 702/207 — grifou-se).
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GUSTAVO GONCALVES GOMES THAIS MATALLO CORDEIRO
6.894-A / OAB/SP n° 247.934

RAPHAEL C SENQUTIERREZ BEATRIZ SECCHI
OABJ/SP n® 311.419 OAB/SP n°. 285.384
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RAZOES DE AGRAVO
Recurso Especial autuado sob n® 0035929-18.2012.8.26.0053/50000

57 Cadmara de Direito Publico do Egrégio Tribunal de Justica
Estado de Sdo Paulo

Agravante: NESTLE BRASIL LTDA

Agravados: FUNDAGAO DE PROTEGAO E DEFESA DO CONSUMIDOR —
PROCON-SP

Egrégio Superior Tribunal de Justica,
Colenda Turma,
Inclitos Ministros

I DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cumpre informar que o presente Recurso de Agravo
& interposto dentro do prazo legal de 10 (dez) dias estabelecido pelo Artigo
544 do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, a r.decisdo guerreada fol disponibilizada no Diario
Oficial dia 29 de maio de 2015 (sexta-feira). Assim, considera-se a data de
publicacéo o dia 1? de junho de 2015 (segunda-feira), iniciando-se o prazo
para apresentacao do presente recursoc em 02 de junho de 2015 (terca-
feira), e, portanto, findando-se tdo somente em 11 de junho de 2015 (quinta-
feira).

Dessa forma, ndo restam dividas quanto a tempestividade do
oferecimento do presente Agravo.

3 ~ a,r . ra - - s .
Art. 544, Ndo admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, caberd agravo nos proprios awlos, no
prazo de 10 (dez) dias.
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. SINTESE DO PROCESSADO

Trata-se de Acdo Anulatéria, movida por NESTLE BRASIL LTDA
em face de FUNDAGCAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR —
PROCON-SP, na qual a ora Agravante pretende a anulagdo das decisées
proferidas pelo Agravado, as quais condenaram esta empresa ac pagamento
de multa no importe de R$ 407.324,45 (quatrocentos e sete mil, trezentos e
vinte e quatro reais e quarenta e cinco centavos).

Referida punicdo administrativa foi oriunda de uma autuacgéo
efetuada pelo PROCON-SP, mediante a lavratura do Auto de Infragdo n® 3211
Série D7, com base em representagdo oferecida pelo Instituto Alana,
iniciando-se, assim, o processo administrativo n® 1464/2009.

Tal processo administrativo surgiu de supostas infragbes
decorrentes da veiculagdo pela Agravante de duas campanhas publicitarias,
relativas as promogdes comerciais “LUZES, CAMERA, ACAO!” e “NESTLE
TORCE POR VOCE”.

Nesse esteio, em relacéo & propaganda da promocéo "LUZES,
CAMERA, ACAQ!”, esclareceu-se que a participacdo no sorteio de prémios
estaria condicionada ao envio por SMS de codigo fornecido em cupom fiscal
emitido apds a compra de R$ 7,00 (sete reais) em produtos da marca Nestlé.

Segundo o Agravado, tratou-se de campanha publicitaria abusiva,
vez que direcionada aoc publico infantil, violando supostamente, assim, o artigo
37, § 2° da Lei n® 8.078/1990.

Ja no tocante a promogdo “NESTLE TORCE POR VOCE”
alegava o Agravado que esta Agravante teria supostamente deixado de
informar o custe relativo ao envio de cada mensagem no Relatério Regencial,

- ~documento no qual era fornecido o cédigo para participar da promogéo;-bém T T
como o numero para o qual a mensagem deveria ser enviada.

Assim, sob o crivo do Agravado, haveria suposta infracdo ao
artigo 31 da Lei n° 8.078/1890 em razéo da falta de informagéo adequada, na

wvrw siqueiratastio.cor.br
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referida propaganda, quanto ao custo para c¢ envio de mensagem pelo
telefone maével.

Discorreu a Agravante acerca das nulidades existentes no

processo administrativo, bem como suscitou as normas vigentes no direito

. patrio a fim de justificar a notoria irregularidade das decisées proferidas pelo
Agravado.

Com base em referidas alegagbes a Agravante ingressou com a
presente acdo requerendo:

. a) a antecipacao dos efeitos da tutela para o fim de:
(i) suspender a exigibilidade da sangéo
administrativa, consistente na aplicagdo da multa de
R$ 407.324,45 (quatrocentos e sete mil, trezentos e
vinte e quatro reais e quarenta e cinco centavos) €;
(il que o orgdo Recorrente se abstivesse de
inscrever o débito aponfado em divida ativa até o
Jjulgamento final da presente agéo;

b) ao final a confiimacado da tuiela antecipada,
julgando procedente a acdo para anular o Auto de
Infragdo lavrado pelo o6rgédo Recorrente, e,

. consequentemente declarar nula e inexigivel a multa
imposta;
. ¢) subsidiariamente, caso ndo fossem acolhidos os

pedidos acima, requereu a reducdo do quantum
fixado, a titulo de multa, em atencgao aos principios da
proporcionalidade e da razoabhilidade.

O Agravado foi citado e apresentou contestacao.
Sobreveio sentenca em que o Nobre julgador de Primeira

= = {nstancia, brilhantemente, - -entendeu--pela- procedéncia—~do~ pedido--da- —~——~ =
Agravante, nos seguintes termos:

‘Ante o acima exposto, ndo se vislumbra qualquer
ifegalidade ou abusividade, sendo de rigor o decreto

e sigueiracastro.com.br
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de procedéncia do pedido. Posfo isso e pelo mais do
que nos aufos consta, julgo PROCEDENTE o pedido
para anular o auto de infragdo n°. 3211, série D7. Em
face da sucumbéncia experimentada, arcara o réu
com o© pagamento das custas e despesas
processuais, corrigidas do desembolso, e honorarios
advocaticios de R$ 10.000,00, nos termos do artigo
20, § 4° do Cddigo de Processo Civil”.

Inconformada, a Agravada interpés Recurso de Apelacio

reiterando o quanto alegado em contestagdo no sentido de que as
propagandas mencionadas acima teriam infringido os artigos 31 e 37, § 2° da

Lei n®. 8.078/1990.

Vindas as contrarrazdes da Agravante, ao apreciar o Recurso, o

E. Tribunal de Justica de S&o Paulo, houve por bem dar parcial provimento
ao recurso, conforme ementa:

‘Apelacdo Civel Agdo Anulatoria Multa aplicada pelo
PROCON/SP Propaganda abusiva direcionada ao
publico infantil e auséncia de informacao ostensiva e
adequada sobre o cusfo para envio de mensagem
(SMS) para participagdo em promogdo Abusividade
néo demonstrada Auséncia de ofensa ao artigo 32, §
2°, do CDC Auséncia de informacdo demonstrada
Infrac8o ao disposto no artigo 31 do CDC configurada
Manutencdo da penalidade relativa a segunda
infracdo apenas - Aplicagdo de penalidade na forma
dos artigos 56, inciso [, e 57, da Lei n° 8.078/1990 e
Portaria Normativa do PROCON - Sentenca
parcialmente reformada Recurso da ré parcialmente
provido para afastar a anulacdo da multa relativa a

(e-STJ FI.1]2
\M

~infracdcao artigo 31-do CBC:"~ — -~ —— -

Foram opostos Embargos de Declaragéo pelo Agravado e pela

Agravante, sendo ambos rejeitados.
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Nesse contexto, ambas as partes interpuseram Recurso
Especial, esta Agravante visando a manutencao da r. sentenca tal como
langada, haja vista a necessidade de anulacdo de todas as multas aplicadas.

Nesse rumo, sobreveio decisao, nos seguintes termos, verbis:

“Trata-se de recurso especial interposto pela Fundagéo de
Prote¢do e Defesa do Consumidor - Procon/SP, fundado
no artigo 105, inciso I, alinea "a”, da Constituicdo da
Republica, sob alegagdo de violagdo a dispositivos legais.

O recurso ndo merece ftransito. Com efeito, ao que se
infere, os argumentos expendidos ndo sdo suficientes
para infirmar as conclusfes do v. acérddo combatido que
contém fundamentagdo adequada para lhe dar respaldo,
tampouco ficando evidenciado o suposto maltrato a norma
legal enunciada, isso sem falar que rever a posicdo da
Turma Julgadora importaria em ofensa a Stumula n° 7 do
Superior Tribunal de Justica.”

Entretanto, como sera demonstrado, a r. decisdo ora guerreada
merece ser reformada, pois ruma de encontro a entendimento consolidado
pelo Superior Tribunal de Justica — STJ, conforme ja demonstrado, conforme
sera novamente demonstrado.

[l DO PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE
ADRISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL

Conforme se observa, a ora decisdo agravada negou seguimento
ao Recurso Especial interposto pelo ora Agravante.

No entanto, inclitos Ministros, de rigor a reforma da referida |
decis&o, porquanto basta a leitura do Recurso Especial oposto pela Agravante |
para que se conclua o contrario do quanto acima decido. Explica-se.

- e ——mi: e e - —_ -~ = - - - - PR

inclitos Magistrados, a Agravante preencheu perfeitamente todos
os requisitos de admissibilidade do Recurso Especial, sen&o vejamos: (i)
interpds tempestivamente o recurso cabivel e adequado (RESP); (ii) foi
adotado o procedimento regular para o processamento do feito, sendo

www siquetracastso.com.br
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inclusive recolhidas as custas devidas; (iil) existe interesse recursal, ja que
sucumbente na materia Agravante; {iv) trata-se de parte legitima; (v) a
matéria foi perfeitamente prequestionada; (vi) foi comprovada a infringéncia a
Lei Federal e; (vii} ndo ha qualguer reexame de provas a ser realizada, eis as
questbes levantadas no Recurso Especial s8o matérias exclusivamente de
direito, conforme restara corroborado adiante.

Com efeito, notadamente em relagdo ao apontamento no
v.acordao ora guerreado, qual seja, referente a inexisténcia de afronta a lei
federal, bem como em relagdo ao argumento de que vedada pela Sumula 72
reapreciacdo de provas e fatos, tem-se que nédo prospera.

Ainda, conforme bem contido no Recurso Especial em questao,
restou claramente demonstrado a notéria violagdo a Lei Federal, bem como
interpretacao divergente deste C.Tribunal.

O que se vé&, pois, & que o Recurso Especial interposto pela
Agravante reuniu todas as condigdes de admissibilidade necessarias ao seu
recebimento e processamento, conforme acima demonstrado.

Dianter dos  esclarecimentos ora tecidos, afasta-se,
definitivamente, qualquer duvida eventualmente existente acerca da
admissibilidade do Recurso Especial interposto pela Agravante, devendo tal
ser conhecido para, ao final, ser provido, em todos os seus fundamentos.

V. DA CONCLUSAO E DOS PEDIDOS

Em face do exposto, requer o Agravante seja CONHECIDO E
PROVIDO o presente recurso, dando-se seguimento ac Recurso Especial de
que ora se cogita, determinando sua imediata remessa a este E. Superior
Tribunal de Justica.

De outra forma, na hipotese:de Vossas Exceléncias entenderem
estarem presentes os elementos necessarios ao julgamento do mérito do
acorddo guerreado, o Agravante requer SEJA DETERMINADA A
CONVERSAO DO PRESENTE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL e
definitivamente reconhecido seu provimento.

(e-STJ FI.1323)
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Requer, por fim, que todas as publicacdes e demais intimacées
judiciais sejam expedidas, exclusivamente, sob pena de nulidade4, em nome
do Dr. GUSTAVO GONCALVES GOMES inscrito na QAB/SP sob o n°
266.894-A, com Escritério na Rua Galvdo Bueno, n°® 412, 15° andar,
Liberdade, Sao Paulo - SP, CEP 01506-000.

Termos em que,
Pede deferimento.

Sao Paulo/SP, 10 de junho de 2015.

GUSTAVO GO \(}ALVES GOMES THAIS MATALLO CORDEIRO
OAB/SP n® 266.894-A QAB/SP n°® 247.934

RAPHAEL CESENA GUTIERREZ BEATRIZ SECCHI
OAB/SP n°311.419 ~ OAB/SP n°. 285.384

o

4 ‘Advogado. Intimagdo. Requerimento indicando o nome do advogado que recebera as intimacgées.

_ Precedentes da Corte. 1. Comprovado que esta nos autos expresso requerimento para que as

intimagdes fossem feitds™ém nome dos subscritores anfés da decisido que provocou a ‘extingad do”
processo, fica evidente a nulidade. 2. Recurso Especial conhecido e provido™. (Ac unda 32 T do STJ

— Resp. 586.362/SP. Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito — j. 05.10.2004 — DJU 21.01.2005 —
Ementa Oficial).

“(...) INTIMACAO. Quando o advogado substabelecido, ainda que o substabelecimento seja com

reservas, requer, em petigéo escrita, que as intimagdes sejam feitas em seu nome, o desatendimento

dessa vontade assim manifestada implica ofensa ao art. 236, par — 1° do CPC. Recurso Conhecido e

Provido™. {(STJ — RT 702/207 — grifou-se).

www.siglieiracastro.com.br

SAQ PAULO . RIQ DE JANEIRO . BRASILHA . FORTALEZA . BELO HORIZONTE . SALVADOR . PORTO ALEGRE . RECIE , NATAL , JOAD Tive iswgrmational nctwark ad'@ .__..._._ANOS
PESSOA . ARACANS . VITGRA . RACEES . TERESINA . SAO LUIS , MANAUS . BELEM , BOIANIA , PORTD VELHO . LISBOA . LUANDA of independent law flims VEARS

Documento digitalizado juntado ao processo en? 18/04/2017 as 07:15:55 pelo usuario: BRUNO VINICIUS SOARES DE ALMEIDA



