PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULD
Secdao de Direito Privado — 7° Camara

A g n 1 e
Apelonte: Ministério Publico (autor) Amaro da Capital/3P
apeloda: Pepsico do Brasll Lida. (ré)

Colenpda Camara,
$enhor Desembargador Relator,

senhores Desembargadores.

EMENTA (do PARECER de “custos legis
Publica gjuizode para impor @ “ebrigac

(condicionar fornecimento de um produto dirigido 00
publico Infantil ao fornecimento de outro) e @ “de forer”
(comercializar de forma avulso de todo e qualquer
produto oferecido conjuntomente com © fornecimento de
outro produto dirigido @o piblico infontil. em todos ©S
pontos de vendo do pais) - Improcediemnto da agdo
civil publica em juizo singular, por inexisténcio dessgs
praticas - inconformismo mediante recurso de opelagdo
interposto pelo autor-opelante pelo ndo reconhecimento

. 1. Agdo Civi
o de nao fazer”

“estratégia comercial manipuladora™.

2. Fundamento da senfenga gceitagdo pela sociedode”
imeal e retrata © oposto - Eomentar consumo de dim:enh:«:
ndo sauddveis mediante oferta de brindes 0° publico
infantil compromete @ saude de criangas = lHADMﬁ_S_N!EL
pelas regras do ECA e do CDConsumidor € legislag o
correlata - Produtos como refrigerantes, sucos € bebidas

pronunciomento de provimento do recuso de gpelacod
interposto com procedéncia da acdo civil publica.
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rECC*l'IT'I'E'";EU o configurocdo de WWFLTF‘@?
comercial monipulodora™, de que E
mvmﬁﬂmm_mﬁgﬂMWm

) Ante o grotuidade da da presente
g;hﬁwnm.mmwmmmm'

2 N razdes de apelocdo, o gpelgnte, Ministéno
Fublco. aponta. em sintese, a falta de unmifn'?-entn nos falos & NO

dreito, coOmo préemissas. &, no finol, requer seja dado provimento 00
recurso parg a reforma da sentenca com o acolhimento integral dos
pedidos formulados

3. O recurso de apelocdo inferposto fol receido
em juizo a Quo NOSs regulares eteitos. fis 855,

4. A réogpelogo, por syo defesa junta resposia
com a5 razbes. fis.860/881, pelos quos confia em monutencdo da
sentenca de 1° grou.

5. Vierom os outos do processo para “veto” 0 esia
Procuradona de Justica de Interesses Difusos e Coletivos, CU integrante
ntro-assinQdo apresenta parecer de “custos legis™ no forma do L=

5. E o relaédo necessarnio para fins recunas sob
agprecio¢do do Colenda Camara.

Parecer de “Custos legis™ da
Procuradoria de Justica de Interesses Difusos € Coletivos

7. “Concesso venia”. 0 inconfamrmsmo do guior
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prindes” NG0 determing O venda
E completo desconhecimento do pacologa

infantl, que se move mas pelo “brinde”. enguanic “hringuedo” €
=novidode” Qo menor dai ofrontando a tutela especifica por lel nessa

foma etana.

10. Com efeito. O sociedade ndo acelta tal hpo 9&
'-sedu{;ﬁc"ﬁfmnﬂv;ﬁﬂdnmem.ﬂuccrnh{:ﬁndnquasenﬁmuu;ﬁ,e
acolhido pelo douto mogstrado

Os produtos alimenhicios destinados © Menores.
g, sim, momnente guando vém junto algum tipo de

determinam a Compr
ndos e dexam reféns O

“hrndes”, que MOk influenciom as su0s Ve
pré&pnos pois ou responsaverss por eles

11. Do exposto, € nas condicBes supra, somaos peio

provimento deste apelo para reformar ot decisdo profenda pelo douio

juiz NOS S8Us incomeios termos.
“Coricessa veNia, Nosso parecer




