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TRIBUNAL DE JUSTICA

-ﬂE i PODER JUDICIARIO
- & &
of Sao Paulo

8 éﬁmara de Direito Publico

Registro: 2015.0000842933

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Embargos de
Declaragdo n° 0010824-73.2011.8.26.0053/50000, da Comarca de Séao
Paulo, em que é embargante FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA
DO CONSUMIDOR - PROCON/SP, ¢ embargado PEPSICO DO BRASIL
LTDA.

ACORDAM, em 8° Camara de Direito Publico do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Acolheram em parte 0s
embargos de declaragio sem efeito modificativo quanto & decisdo proferida.
V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo ~ dos  Exmos.
Desembargadores RUBENS RIHL (Presidente) ¢ PAULO DIMAS
MASCARETTIL

S#o Paulo, 11 de novembro de 2015

ANTONIO CELSO FARIA
RELATOR

Assinatura Eletronica

9:30, & copia do original assinado digitalmente por ANTONIO CELSO CAMPOS DE OLIVEIRA FARIA.

/esaj, informe o processo 0010824-

ste documento foi liberado nos autos em 11/1 1/2015 as 1

73.2011.8.26.0053 e codigo RI000000TZXHO.

ara conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br
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nio invadir o campo do poder discriciondrio da autoridade
administrativa. Pede o prequestionamento.

E o relatério.

Os embargos devem ser acolhidos em parte € sem
efeito modificativo quanto a decisdo proferida.

Com efeito, o acérddo deixou de apreciar a
alegagdo de invasdo do Poder Judiciario em competéncia
exclusiva do Poder Executivo (ofensa a tripartigdo das fungoes
estatais) afirmada em apelagdo (fl. 57 1).

Todavia, ndo ha intromissdo indevida do Poder
Judiciario em area discricionaria do Poder Executivo, nem
quebra da triparticdo de fungdes estatais, pois 0 exercicio da
jurisdigdo opera-se em face de direito subjetivo constitucional
violado, e, deste modo, apenas s€ faz cumprir a lei ¢ a ordem
constitucional, em fundamentada decisdo judicial, ante a lesdo ou
ameaca a direito (art. 5°, XXXV, da CF).

No que se refere a0 pedido de prequestionamento
explicito, o C. Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou
sobre a desnecessidade da mengd@o expressa aos textos de lei em
que se baseia o acorddo embargado, mediante sua Corte
Especial, no sentido de que a violagdo a determinada norma legal
sobre sua interpretagdo, ndo requer, necessariamente, que tal
dispositivo tenha sido expressamente mencionado no acérddo do
Tribunal de origem. Cuida-se do chamado prequestionamento

implicito (cf. Resp n°s 181.682/PE, 144.844/RS ¢ 155.321/SP).
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